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9.2 ИНФОРМАЦИЯ ЗА ИЗПОЛЗВАНИТЕ МЕТОДИКИ ЗА ПРОГНОЗА И ОЦЕНКА НА 

ВЪЗДЕЙСТВИЕТО ВЪРХУ ОКОЛНАТА СРЕДА 

9.2.1 МЕТОДИ ЗА ПРОГНОЗА И ОЦЕНКА НА ВЪЗДЕЙСТВИЕ 

При изготвянето на доклада за оценка на въздействието върху околната среда 
на инвестиционното предложение са прилагани общи академични методи, характерни 
за този вид оценка, а именно: 

→ Комплексен многофакторен анализ на природни и антропогенни 
компоненти на средата и на взаимодействията между тях; 

→ Групова комплексна експертна оценка; 

→ Географска информационна система. 

→ Проучване, анализ, оценка, обработка и представяне по подходящ начин на 
информация, получена от различни ведомства свързана с целите на 
плана/програмата 

и др. на база на следните документи по компоненти: 

Атмосферен въздух 

1.  
Revision of the “Guidelines for the preparation of national communications by Parties 
included in Annex I to the Convention, Part II: UNFCCC reporting guidelines on national 
communications” 

2.  EMEP/EEA Air Pollutant Emission Inventory Guidebook 2019г. 

3.  Национален годишен доклад за опазване на околната среда, 2020 г., ИАОС 

4.  2006 IPCC - Насоки за национални инвентаризации на емисиите на парникови газове 

5.  
NIR 2020 – Годишен доклад за инвентаризации на емисиите на парникови газове в Р. 
България 

Повърхностни води 

6.  Аналитични и сравнителни методи и модели за оценка състоянието на 
повърхностните, подземните, питейните и отпадъчните води.; референтни условия и 
критерии за качеството на водите; за оценка на запаси и ресурси 

Геоложка основа, земни недра 

7.  Картографиране на геоложкия риск. 2017. МРРБ. 
http://gis.mrrb.government.bg/KGR/01%20etapi/Etap%202/Titul-kartirane-geol_risk-
23_01_2017.pdf 

8.  Методика за оценка на геоложкия риск. 2014. МРРБ. 
https://www.mrrb.bg/static/media/ups/articles/attachments/4893bfa0b49f80a9d8fb8ae2
572538e0.pdf 

Почви 

9.  Актуализиран Национален план за действие по управление на устойчивите органични 
замърсители (УОЗ) в България 2012-2020 г. 

10.  Интегрирана териториална стратегия за развитие на Югоизточен регион за 
планиране от Ниво 2 за периода 2021 – 2027 г. Оперативна програма „Региони в 
растеж“ 2014–2020. 

11.  Национална програма за опазване, устойчиво ползване и възстановяване функциите 
на почвите 2020-2030 г.. 

12.  Национална програма за развитие: България 2030. 

13.  Национална стратегия за регионално развитие (НСРР) на Република България за 
периода 2012 – 2022 г., МРРБ. 
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14.  Националната стратегия за развитие на горския сектор в Р. България (НСРГСРБ) 2013- 
2020 г. 

15.  Национална програма за действие за устойчиво управление на земите и борба с 
опустиняването в Р. България (актуализация 2014-2020). 

16.  Национална програма за превенция и ограничаване на свлачищата на територията на 
Р. България, ерозията и абразията по Дунавското и Черноморското крайбрежие 2015-
2020 г. и др. 

17.  Национален доклад за състоянието и опазването на околната среда, МОСВ – ИАОС, 
2021. 

18.  Стратегическият план за развитие на горския сектор в Р. България 2014-2023 г. 

19.  Тематичната стратегия за опазване на почвите (Thematic Strategy for Soil Protection 
COM/2006/231). 

Ландшафт 

20.  Методика за класификация на ландшафтите в България (1979, 1992). 

21.  Методи за физикогеографско и ландшафтно райониране, Георгиев, М., Физическа 
география на България, Университетско издателство “Свети Климент Охридски” 

22.  Основни принципи на ландшафтната диференциация, Петров П., География на 
България, БАН, С., стр. 340-345 

23.  Основни принципи и методи на ландшафтното райониране, Петров П., География на 
България, БАН, С., стр. 345-356. 

Вредни физични фактори 

24.  Методика за определяне броя, разположението и разпределението на пунктовете за 
мониторинг на шума, както и периодичността на измерванията и/или изчисленията 
на шумовите нива”, утвърдена от МЗ, 2007 г 

25.  Агенция за ядрено регулиране, 2008. Наредба за осигуряване безопасността на ядрените 
централи. АЯР, София 

26.  Тримесечен отчет на ИАОС за четвърто тримесечие на 2020 г. 

27.  Отчет на Национален център по радиобиология и радиационна защита, РЗИ Бургас, 
РЗИ Варна, РЗИ Враца за 2020 г. 

28.  International Commission on Non-Ionizing Radiation Protection) Guidelines, 2020 

Биоразнообразие 

29.  Анализ и оценка на фаунистичното разнообразие на правокрилите насекоми 
(Orthoptera) в България. Дисертация. Институт по зоология, БАН, 565 стр. 

30.  Биотичен индекс (модифициран Ирландски биотичен индекс). Герасимов & Пеев, 1999 

31.  Национален отчетен план за горите (НОПГ) за периода 2021-2025 г. 

32.  Националния план за действие за енергия от горска биомаса (НПДЕГБ) 2018-2027г.. 

Културно-историческо наследство 

33.  Анализ документацията по КН и действащата нормативна уредба 

Отпадъци 

34.  Ръководство за извършване на основно охарактеризиране на отпадъците и прилагане 
на критериите за приемане на отпадъците на различни класове депа, МОСВ, София 

35.  Ръководство за предварително третиране на отпадъците преди депониране, МОСВ, 
София 

36.  Национален стратегически план за управление на отпадъците от строителство и 
разрушаване на територията на Р. България за периода 2011-2020г., МОСВ, София 

37.  Стратегия за управление на отработено ядрено гориво и на радиоактивни отпадъци", 
приета с протоколно решение №49 от 23 декември 2004 г. от Министерския съвет 
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9.2.2 ИЗТОЧНИЦИ НА ИНФОРМАЦИЯ 

Източници 

1.  Национален план за възстановяване и устойчивост, версия 1.5 от 06.04.2022г. 

2.  Национален доклад за състоянието и опазването на околната среда през 2020г., 
ИАОС 

3.  Отчет на ИАОС за 2019г. и за 2020 г. 

4.  Профил на Р България за ПГ, направен в UNFCCC за периода 1988-2020г. 

5.  НСИ Статистически годишник 2020 

6.  Национален доклад за инвентаризация на емисиите на ПГ за 2020г. 

7.  Национална програма за намаляване на общите годишни емисии на серен диоксид, 
азотни оксиди, летливи органични съединения и амоняк в атмосферния въздух, 
април 2007г., приет с Решение № 261/23.04.2007г. от Министерски съвет 

8.  Интегриран план в областта на енергетиката и климата на Република България 
2021 – 2030г. (ИПЕК) 

9.  Първоначалната оценка на състоянието на морската околна среда (съгласно чл. 8 от 
РДМС), разработена през 2012г. 

10.  Актуализирана оценка на състоянието на морската околна среда, 2021г. 

11.  Стратегии, планове и програми, имащи отношение към НПВУ 

12.  Стратегии, планове и програми на национално и международно ниво, поставящи 
цели по опазване на околната среда 

13.  Литературни източници на информация за компонентите и факторите на околната 
среда (климатични фактори, геология, хидрология, ландшафт, растителност, 
животински свят и др.). 

14.  ПУРБ 2016-2021, МОСВ и БД 

15.  Отчет на Национален център по радиобиология и радиационна защита, РЗИ Бургас, 
РЗИ Варна, РЗИ Враца за 2020 г. 

16.  Национална програма за превенция и ограничаване на свлачищата на територията 
на Република България, ерозията и абразията по Дунавското и Черноморското 
крайбрежие 2015-2020 г. и допълнение към нея с нововъзникналите до 15 април 
2015 г. свлачища. 2015.  

17.  Национална програма за превенция и ограничаване на свлачищата на територията 
на Република България, ерозията и абразията по Дунавското и Черноморското 
крайбрежие 2015-2020 г. и допълнение към нея с нововъзникналите до 15 април 
2015 г. свлачища. 2015.  

от Интернет 

18.  Линкове към всички източници, ползвани в доклад за ЕО са дадени под черта – над 
150 на брой. 

9.2.3 МОДЕЛИ 

Използваните специфични модели, на базата на които са разработени от 
експертите прогнозните оценки за въздействие върху околната среда са посочени по-
долу: 

9.2.3.1 КЛИМАТИЧНИ МОДЕЛИ 

В доклада са представени някои резултати от скорошни изследвания на 
проектния бъдещ климат, основани на данни от глобални циркулационни модели 
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(ГЦМ)1 и регионални климатични модели (РКМ)2 с пряко отношение към енергийния 
сектор. 

Международната инициатива CMIP3 е резултат от отвореното сътрудничество 
между водещите световни научни центрове-разработчици на ГЦМ. Най-общо казано, 
CMIP е стандартен експериментален протокол-конвенция за изследване на резултатите 
от числените симулации с ГЦМ като предоставя и общностно базирана и потребителски 
ориентирана е-инфраструктура за диагностика, валидация, сравнения, документация и 
достъп до данни. В настоящата, пета фаза на проекта (CMIP5) участват над 20 ГЦМ. 

Измененията на климата са понастоящем водеща тема във фокуса на вниманието 
на международната общественост и експертните среди. Сравнително плавните 
климатични промени, обаче, не са основната причина за непосредствените щети от 
метеорологичен характер върху човека и околната среда. Тези нежелани последствия са 
резултат от проявите на така нареченото екстремно време – сравнително редки събития 
и процеси, но с нетипична (по отношение на „регулярната“ им проява) интензивност 
и/или продължителност. Ето защо важна задача на съвременната климатология, 
паралелно с оценката на осреднените характеристики на климата, е и анализът на 
статистическата страна на проявите на екстремно време – честота и интензивност на 
събитията пространствени разпределения, наличие (или отсъствие) на устойчиви 
тенденции. През последните десетилетия интересът към този вид явления става все по-
голям поради прякото им въздействие върху обществото (включително и енергетиката) 
и околната среда, в резултат на което те са и предмет на дискусия във всички доклади 
на IPCC. 

От методологическа гледна точка съществуват различни подходи на описание на 
климатологията на средните състояния и екстремните събития, но вероятно, анализът, 
основан на климатичните индекси (КИ), е един от най-често прилаганите. КИ са 
сравнително прости, но статистически издържани, количествени индикатори. Те се 
изчисляват с помощта на строго определени (най-често и стандартизирани в рамките 
на международни проекти) математически процедури чрез минимален брой входни 
данни, продукт на ежедневните метеорологични наблюдения или моделни оценки, 
както в случая. 

В климатологията понастоящем съществува съгласие относно становището, че 
многомоделните ансамбли са методологически оправдан инструмент за анализ на 
очакваните климатични изменения и най-вече на оценка на несигурността на този 
анализ. В много теоретични разработки се разглеждат различни начини за 
конструиране на ансамбли, но преобладаващото мнение е, че ансамбловата оценка е по-
надеждна от тази направена на основата на единичен модел. Средната многомоделна 
стойност (СМС) и особено многомоделната медиана (MMX50) са най-често 
употребяваните количествени индикативни характеристики и затова първа част на 
анализа в следващата точка се основава на MMX50. 

В наши дни свободната обмяна на данни, методи и програмни средства е от 
ключово значение в климатологията. Основен техен източник са или първичните 
научни институции, или специализирани информационни портали. Настоящата оценка 
се основава на данни от информационния масив на проекта Inter Sectoral Impact Model 
Intercomparison Project (ISIMIP 1). Той съдържа цифрокарти на над 20 климатични 

 
1  General Circulation Models (GCM) 
2  Regional Climate Models (RCM) 
3  Coupled Model Intercomparison Project 
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индикатора за глобалната суша в равномерна работна мрежа с резолюция 0.5° х 0.5° от 
5 CMIP5 ГЦМ за периода 1950-2099г.. 

9.2.3.2 МОДЕЛИ ЗА ОЦЕНКА НА КАЧЕСТВО НА АТМОСФЕРНИЯ ВЪЗДУХ (КАВ) 

За настоящото изследване беше използвана следната моделна система: 

• WRF v.3.2.1 - Weather Research and Forecasting Model, http://www.wrf-
model.org/ , (Skamarock et al. 2007), метеорологичния предпроцесор към 
CMAQ. Моделът за изследване и прогнозиране на времето (WRF) е следващо 
поколение мезо-мащабна цифрова система за прогнозиране на времето, 
предназначена да обслужва както оперативното прогнозиране, така и 
нуждите на атмосферните изследвания. Той е еволюционен наследник на 
модела MM5. Създаването и по-нататъшното развитие на WRF се дължи на 
съвместните усилия на няколко американски институции като NCAR, NOAA, 
NCEP и други. WRF е напълно сгъстим и нехидростатичен модел с 
координати на хидростатично налягане, следващи терена. Дискретизацията 
е тип Arakawa-C. Повече информация може да се намери на http://www.wrf-
model.org/index.php 

• CMAQ v.4.6 - дисперсионен модел с доказани качества и приложимост в 
световната и европейска практики, http://www.cmaq-model.org /, (Byun et al., 
1998, Byun and Ching, 1999, Byun, Schere 2006); 

• SMOKE - емисионен модел. Следва да се отбележи, че SMOKE е много силно 
ориентиран към американската методика за определяне на емисиите с 
нейните категоризации и бази данни. По тази причина приложението му за 
моделиране нивата на замърсителите в Европа и България е сравнително 
ограничено. Най-често европейските учени ползват създадени от тях 
емисионни модели. В редица изследователски групи се извършва 
интензивна работа по адаптирането на SMOKE към европейските условия. В 
случая използването на този процесор е частично най-вече за оценка на 
биогенните емисии, на емисиите от големи точкови източници и 
обединяване и записване на различните емисионни файлове в нужните 
формати. 

Тази група от модели носи наименованието Models-3 и е типичен пример за т.нар. 
“Community models”, т.е. модели създадени от голям брой колективи, при изпълнение на 
различни проекти, най-вече финансирани от Агенцията по околна среда на Съединените 
щати (US EPA). Агенцията е създала и специален център, който поддържа развитието на 
моделите, извършва обучение и дава консултации по използването им 
(http://www.cmascenter.org/). 

9.2.3.3 ИНДЕКСИ НА ЗАМЪРСЯВАНЕ 

Индексът на замърсяване се дефинира като мярка за замърсяването на въздуха 
разглеждано в контекста на влиянието му върху ЧЗ. Той дава интегрална оценка на 
влиянието на цялата съвкупност от замърсители върху ЧЗ и се изчислява на базата на 
концентрацията на различните замърсители получена от измерване или числено 
моделиране.  

Индексът на замърсяване се определя в няколко интервала, за всеки от които е 
линейна функция на концентрацията на съответни примеси (EPA, 2009): 

http://www.wrf-model.org/
http://www.wrf-model.org/
http://www.wrf-model.org/index.php
http://www.wrf-model.org/index.php
http://www.cmaq-model.org/
http://www.cmascenter.org/
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𝐼 =  
𝐼ℎ𝑖𝑔ℎ −  𝐼𝑙𝑜𝑤

𝐶ℎ𝑖𝑔ℎ −  𝐶𝑙𝑜𝑤
 (𝐶 − 𝐶𝑙𝑜𝑤) +  𝐼𝑙𝑜𝑤 (1) 

където: 

I = индекс на замърсяване, 

C = концентрация на замърсителя, 

Clow = долна гранична стойност на концентрацията C, 

Chigh = горна гранична стойност на концентрацията C , 

Ilow = долна граница на индекса съответстваща на Clow, 

Ihigh = горна граница на индекса съответстваща на Chigh. 

Така изчисления индекс на замърсяване попада в някой от диапазоните на 
безразмерната скала. Във всеки диапазон стойностите на индекса са свързани с 
определен цветен код, лингвистично описание и препоръка касаеща ЧЗ. 

В различните държави и организации се конструират различни индекси и скали 
описващи замърсяването на въздуха и влиянието му върху човешкото здраве, като се 
взимат за база различни замърсители: САЩ (0-500), Канада (1-10), Хонг Конг (0-500), 
Китай (0-300), Сингапур (0-400), Южна Корея (0-500), Англия (1-10). За страните от 
Европейския съюз в рамките на проекта CITEAIR беше разработен Общ Индекс на 
Замърсяване, който различава часови, дневен и годишен  индекс. 

Часовия и дневен индекси имат 5 нива използвайки скала от 0 ( много слабо) до 
>100 (много силно) в относителни единици от концентрацията на замърсителите. 
Базират се на три замърсителя, които са най-значими за Европа – PM10, NO2 и O3. Могат 
да се използват в допълнение следните примеси: CO, SO2 и PM2.5. Пример за легендата 
използвана при общия индекс на замърсяване в Европа е представен на Таблица 9.2.3-1. 

ТАБЛИЦА 9.2.3-1 – ОБЩ ИНДЕКС НА ЗАМЪРСЯВАНЕ – ЛЕГЕНДА. 

Замърсяване Стойност 

Много слабо 0/25 

Слабо 25/50 

Средно 50/75 

Силно 75/100 

Много силно >100 
 

Общият годишен индекс се изчислява по различен метод, като представя 
отклонението от така наречената гранична стойност извлечена от Европейските 
директиви за годишни стандарти на въздуха. Когато този индекс е по-голям от 1 това 
означава, че за един или повече замърсители граничната стойност не е достигната, т.е. 
има превишение на съответния стандарт. Ако индексът е по-малък от 1 това означава, 
че граничната стойност е достигната т.е. няма превишение на съответния стандарт за 
нито един от замърсителите. Този индекс представя излагането на вредното влияние на 
замърсяването за по-дълготраен период и е свързан с препоръките за опазване здравето 
на населението направени от Световната Здравна Организация (СЗО). 

Често използван Индекс за замърсяване е Британският индекс за качество на 
атмосферния въздух (Leeuw, F. de, Mol, W., (2005)). Той се използва и в България в 
рамката на Българската Система за Прогноза на Химичното време (Syrakov et al., 2009, 
2011a,b, 2012, Etropolska et al, 2010). Този индекс е конструиран на 10 нива, които са 
разпределени в 4 категории: ниско, средно, високо и много високо. 
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Индексът на замърсяване се базира на концентрациите на 5 замърсителя: Озон 
(O3), Азотен диоксид (NO2), Серен диоксид (SO2) и Прахови частици (PM2,5 , PM10). 
Граничните стойности между индекса се определят за всеки замърсител поотделно и 
общия индекс се определя като се вземе максималната стойност на индекса Таблица 
9.2.3-2. За различните замърсители се използват различни периоди на осредняване. 
Съответните здравни препоръки към този индекс са представени в Таблица 9.2.3-3. 

ТАБЛИЦА 9.2.3-2 –ГРАНИЧНИТЕ СТОЙНОСТИ МЕЖДУ ИНДЕКСА ЗА ВСЕКИ ЗАМЪРСИТЕЛ. 

INDEX 
O3 NO2 SO2 CO PM10 

µg/m3 µg/m3 µg/m3 µg/m3 µg/m3 

1 0-32 0-95 0-88 0-3.8 0-21 

2 33-66 96-190 89-176 3.9-7.6 22-42 

3 67-99 191-286 177-265 7.7-11.5 43-64 

4 100-126 287-381 266-354 11.6-13.4 65-74 

5 127-152 382-477 355-442 13.5-15.4 75-86 

6 153-179 478-572 443-531 15.5-17.3 87-96 

7 180-239 573-635 532-708 17.4-19.2 97-107 

8 240-299 636-700 709-886 19.3-21.2 108-118 

9 300-359 701-763 887-1063 21.3-23.1 119-129 

10 > 360 > 764 > 1064 > 23.2 > 130 

 

Референтните нива използвани при образуването на такива таблици и скали са 
свързани с директивите за граничните нива за опазване на човешкото здраве, 
определени от Европейския Съюз и/или от Световната Здравна Организация (WHO 
2005). 

ТАБЛИЦА 9.2.3-3 – ИНДЕКСИ НА ЗАМЪРСЯВАНЕ НА ВЪЗДУХА И ВЪЗДЕЙСТВИЕТО ВЪРХУ ЗДРАВЕТО. 

Лингвистично 
описание 

Стойност Здравна препоръка 

Ниско 1–3 Ефекти е малко вероятно да бъдат забелязани дори 
от хора, които знаят, че са чувствителни към 
замърсителите на въздуха. 

Средно 4–6 Леки ефекти, могат да бъдат забелязани сред 
чувствителните към замърсителите на въздуха 
хора. 

Високо 7–9 Значителни ефекти могат да бъдат забелязани от 
най-чувствителните лица.  Може да е необходимо 
избягване или намаляване на обичайните ви 
действия (напр. намаляване на експозицията, като 
прекарат по-малко време в замърсени райони на 
открито).  

Много високо 10 Ефектите върху чувствителни индивиди, описани 
за "висока" степен на замърсяване могат да се 
влошат. Препоръчително е ограничаване на 
дейностите на открито. 

 

9.2.3.4 ОЦЕНКА НА СЕИЗМИЧНАТА ОПАСНОСТ 

Оценката на сеизмичната опасност за територията на нашата страна е от особена 
важност, имайки предвид фактът, че тя се намира в силно активната Егейска сеизмична 
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зона, която е част от Алпо-Хималайския земетръсен пояс. . Количествено сеизмичната 
опасност може да се детерминира чрез методите на сеизмичното райониране и на така 
наречените сеизмичен хазарт и сеизмичен риск. 

След пагубните последици от катастрофалното земетресение във Вранча 
(Румъния) през 1977 г. за цялата територия на страната първоначално е използвана 
методика за прогностично сеизмично райониране. Тя се основава на метода на 
комплексния анализ на геоложки, геофизични, сеизмологични и други данни, проведен 
от колектив от български и чуждестранни специалисти (1979 г.). Резултатите са 
представени във вид на карти, сред които са комплексна карта на възможните огнищни 
зони (ВОЗ) и карти на сътресяемостта. Първата карта дава представа за 
местоположението и вероятната сила на очакваните земетресения. Очертани са зони с 
различни магнитудни интервали. Тази карта не дава възможност непосредствено да се 
оцени интензивността на сеизмичното въздействие (сътресяемостта) на земната 
повърхност според макросеизмичната скала. С помощта на методиката за оценка на 
сътресяемостта са съставени различни видове карти, сред които се открояват картите 
на сътресяемост на територията на страната за периоди 1 000 г. и 10 000 г. От 1987 г. до 
съвсем скоро първата от тях бе нормативна за антисеизмичното строителството. 
Картите на сътресяемостта се вземаха предвид при планирането на сгради, язовири, 
атомни електроцентрали и други инженерни обекти.  С оглед привеждането на 
българските стандарти към европейските стандарти бе необходимо вместо 
интензивностите по макросеизмичната скала, да се използват ускоренията на 
трептенията на частичките  на земната среда при разпространението на сеизмичните 
вълни. От 2012 г. картите от новото прогностично сеизмично райониране (2009 г.) са 
част от публикувания за обсъждане (и двугодишно съвместно използване с дотогава 
действащите норми) проект на Националните приложения към Европейските 
стандарти за проектиране и изпълнение на строежите (Еврокод 8:  Проектиране на 
конструкциите за сеизмични въздействия. Част 1: Основни правила, сеизмични 
въздействия и правила за сгради), който е еднозначно валиден след 2014 г.  

Най-общо казано методите за оценка на т.н. сеизмичен хазарт дават оценка на 
това колко често силата на земните движения в дадена точка от земната повърхност 
може да превиши зададена стойност през определен период от време. Земните 
движения могат да се изразяват чрез максимално ускорение, скорост или преместване 
при трептене на частичките на земната среда, предизвикано от сеизмичните вълни. В 
последно време основно максималното земно ускорение се приема като параметър за 
оценка на земните движения. Различните методи за оценка на сеизмичния хазарт 
притежават различни  предимства и недостатъци. Най-ранният е бил наблюдателният 
метод, впоследствие са се развили детерминистичният, статистическият, 
вероятностният, времево зависимият, както и спектралният метод за оценка на 
сеизмичния хазарт. Всеки от тези методи е претърпял различни модификации в 
стремежа за отстраняване на неговите недостатъци. Особено място заемат 
вероятностните методи. Те от своя страна могат да се разделят на исторически и 
дедуктивни. Т.н. исторически метод се нуждае само от каталог на историческите 
земетресения, подходящи функции на затихване на земните движения в изследвания 
регион и ответни функции на площадката. Този исторически метод впоследствие се 
доразвива и през 1995 г. Франкел представя вероятностен метод за оценка на 
сеизмичния хазарт, който се базира на пространствено дифузна сеизмичност. От друга 
страна дедуктивните методи, освен каталог на историческите земетресения и 
подходящи функции на затихване на земните движения, изискват описание на 
възможните разломи и земетръсни зони и параметрите, описващи сеизмичността на 
тези разломи, и на сеизмичните източници, и техните характеристики (параметри на 
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сеизмичността). Съществуват различни модификации и приложения на този метод, но 
оценката на сеизмичния хазарт въз основа на очертаване на сеизмичните източници и 
днес продължава да е свързана с много неточности, породени от липсата на качествени 
геоложки и сеизмоложки данни. 

Методиката за преоценка на сеизмичния хазарт (1991-1992 г.)  за площадката на 
най-значимото енергийно съоръжение в страната ни (АЕЦ “Козлодуй”) преминава през 
няколко етапа. В първият етап е използван метода на сеизмотектонското моделиране за 
територията на България и съседните сеизмични зони, които оказват влияние върху 
българската територия. Като основа за изграждането на този модел е залегнала 
информацията от сеизмичното райониране от нормите 1987 г. Сеизмотектонският 
модел определя вида, геометрията и физическите характеристики на сеизмичните 
огнища, които влияят на сеизмичния хазарт за площадката на АЕЦ “Козлодуй”. По вид 
сеизмичните източници в модела са: точкови, линейни, площни и дисперсни. 
Геометрията на източника включва положение (координати), форма, дълбочина и др. 
Физическите характеристики се определят от максималния магнитуд, който може да 
генерира източника и честотата на поява на земетресения с магнитуд над дадено ниво 
(закон за повторяемост). Всички характеристики на модела са дефинирани с техните 
разпределения. Методиката изисква установяване на закони за затихване на 
въздействието (ускоренията) като вторият етап от дейностите по оценка на хазарта. 
Поради липса на статистика от български записи, са използвани подходящи 
зависимости от други сеизмични региони. За огнище Вранча са използвани отделни 
закони за затихване, поради много специфичния характер на въздействието. 
Изчислителната оценка на сеизмичния хазарт (ускорение) се осъществява по 
методиката на Cornell, съответно нейната реализация в методичната програма EQRISK 
на МcGuire. Сеизмичният хазарт се изчислява като вероятност силата на земните 
движения в дадена точка от земната повърхност да превиши зададена стойност през 
определен период от време. Разпределението на хазарта се описва обикновено по два 
метода: или чрез вероятностната си функция на разпределение Р(x), или чрез 
вероятностната функция за надвишаване v(Х). 

Честотата на превишаване v(Х) е функция на неточностите във времето, силата и 
локализацията на възможните бъдещи земетресения, а също и на нивото на земните 
движения, което може да се превиши за разглежданата площадка. Неточностите могат 
да се отчетат по два метода: метода на „логическо дърво” или по метода „Монте Карло”. 
Оценката за АЕЦ “Козлодуй” се извършва чрез метода на  „логическо дърво” за 
множество комбинации от различни неточности и съответно е получен същият набор 
от криви на сеизмичния хазарт за максимално ускорение. Всички изчисления са 
извършени със закони за затихване за ниво свободна повърхност. Изчислителните 
процедури отчитат и статистика на резултатите, като се получават средни (най-
вероятни) оценки и оценки с различни доверителни интервали. Методиката на 
вероятностния анализ на сеизмичния хазарт се основава на стандартизирания 
математичен модел на Cornell и програмните продукти на McGuire, 1976, и Toro and 
McGuire ,1988, по-късно усъвършенствани от Солаков и др., 2001 г. 

Сеизмичният риск се определя от методите за оценка на сеизмичния хазарт и от 
методите за оценка на уязвимостта на елементите на индустриалното съоръжение 
вследствие на земетръсно въздействие. Инженерно-конструктивно е напълно 
постижимо този риск да бъде минимизиран, дори и при наличие на близък активен 
разлом. Евентуалното замърсяване с радиоактивни нуклиди, предпоставено от 
частична уязвимост на слаби елементи от инженерно-конструктивната система, обаче 
не трябва да се допуска, независимо от цената. Редица реални отрицателни примери за 
това са известни от досегашната експлоатация на ядрени мощности по света. 
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Сеизмичният риск е контролируем от човека и трябва да се минимизира. Съгласно 
методиката за оценка на сеизмичния риск могат да се препоръчат мерки за осигуряване 
на инженерно-конструктивната цялост на елементите на съоръженията и 
инфраструктурата. По такъв начин адекватната оценка на сеизмичния риск ще позволи 
понасяне на максималното възможно въздействие от съответното проектно сеизмично 
събитие, без да се нарушава конструктивната цялост на енергийното съоръжение и без 
да се допусне  продължителна загуба на оперативност. 
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